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[bookmark: _Toc188960156][bookmark: _Toc189556955][bookmark: _Toc189556996][bookmark: _Toc192057600][bookmark: _Hlk173995444]Managementsamenvatting

Taskforce-RIEC Brabant-Zeeland (TF-RIEC) heeft een tool ontwikkeld waarbij een niet-zelflerend algoritme gebruikt wordt. Het gaat hierbij om de Bedrijventerreinen QuickScan tool (BQST). De tool helpt gemeenten bij het opstellen van een informatiebeeld op een bedrijventerrein. Het algoritme is ervoor bedoeld het handmatige werk bij het opstellen van het informatiebeeld deels te automatiseren. Op basis van één of meer postcodes wordt informatie over de bedrijven in deze betreffende postcode(s) geïnventariseerd en geanalyseerd. Dit doet het algoritme door een set aan regels te volgen die door de mens zijn opgesteld. Het algoritme neemt geen beslissingen. De resultaten uit het algoritme worden altijd door een mens gecontroleerd, geanalyseerd en verrijkt, alvorens eventueel beslissingen worden genomen.

De grootste risico’s van het algoritme en voorbeelden van genomen maatregelen zijn:

· Onzorgvuldige gegevensverwerking
· Een DPIA is doorlopen.
· Het algoritme is niet-zelflerend en volgt alleen de regels die door de mens zijn opgesteld.
· Er is goed beschreven hoe het algoritme de (tussen)resultaten bewaart (7 dagen) en daarna automatisch verwijdert. 
· Alleen geautoriseerde personen hebben toegang tot de tool.
· Ongeautoriseerde toegang tot gegevens
· Een DPIA is doorlopen.
· Alleen geautoriseerde personen hebben toegang tot de tool via een persoonlijke inlog.
· Onzorgvuldige en niet-transparante besluitvorming
· Het algoritme neemt geen besluiten. Het algoritme levert enkel tussenresultaten die altijd door de mens beoordeeld worden (human in the loop).
· Doordat de stappen in het algoritme duidelijk beschreven zijn, is altijd terug te herleiden hoe bepaalde keuzes zijn gemaakt (transparant). 
· Het algoritme is getest in een proefomgeving met beperkte toegankelijkheid.

Het IAMA bevat een groot aantal vragen waarover het gesprek heeft plaatsgevonden en waarop een antwoord is geformuleerd. Dit is benodigd in alle gevallen waarin een overheidsorgaan overweegt een algoritme te (laten) ontwikkelen, in te kopen, aan te passen en/of in te gaan zetten. Het gesprek over de verschillende vragen is gevoerd met een breed samengestelde groep personen, met verschillende specialisaties en achtergronden. Zo waren er bij het doorlopen van het IAMA betrokken:
· Chief Information Security Officers (CISO)
· Communicatieadviseurs
· Privacy Officers (PO) / Functionarissen Gegevensbescherming (FG)
· Informatie- en data-analisten 
· Adviseurs veiligheid (domeinexpert)
· Developers / ontwikkelaar algoritme
· AI specialisten
· Opdrachtgever voor ontwikkelen algoritme





[bookmark: _Toc189556956][bookmark: _Toc189556997][bookmark: _Toc192057601][bookmark: _Toc188960157]Deel 1: Waarom? 
[bookmark: _Toc86070302][bookmark: _Toc88749606]
Dit onderdeel gaat over het ‘waarom’ van het voornemen om een algoritme te ontwikkelen en in te zetten. Wat zijn de aanleiding, achterliggende beweegreden en beoogde effecten van de inzet van het algoritme? Wat zijn de onderliggende waarden die de insteek van het gebruik van het algoritme bepalen? Deze overkoepelende vragen vormen de basis voor de verdere verdieping op randvoorwaarden of mogelijke impact op grondrechten.

[bookmark: _Hlk189201980][bookmark: _Toc189556957][bookmark: _Toc189556998][bookmark: _Toc192057602]Aanleiding en probleemdefinitie

[bookmark: _Hlk189216864]De gemeenten binnen basisteam de Meierij hebben de ambitie gesteld om meer informatiegestuurd te gaan werken, onder andere op het thema ondermijning en weerbaarheid. Er zijn al diverse handreikingen gemaakt met daarin processtappen om analoog een informatiebeeld op te leveren, maar dit vergt veel tijd en capaciteit. Daarnaast bestaat een risico op menselijke fouten. Door gebruik te maken van een algoritme kan veel tijd bespaard worden en wordt het risico op menselijke fouten verkleind doordat een deel van het handmatige werk geautomatiseerd wordt. 

[bookmark: _Toc189556958][bookmark: _Toc189556999][bookmark: _Toc192057603]Doelstelling

Hoofddoel
Gemeenten willen de informatiepositie op het gebied van ondermijnende criminaliteit verbeteren. Daarnaast willen gemeenten efficiënter en effectiever informatiebeelden kunnen opstellen op het gebied van bedrijventerreinen om de kwetsbaarheden in kaart te brengen en gerichter te interveniëren. Hierdoor kan een grotere maatschappelijk impact gemaakt worden en de leefbaarheid en veiligheid in gemeenten vergroot worden.

Subdoel
Door het gebruik van een algoritme kunnen gemeenten efficiënter (tijd en kosten) werken. Kostbare tijd en middelen worden dan gerichter ingezet.

[bookmark: _Toc189556959][bookmark: _Toc189557000][bookmark: _Toc192057604]Publieke waarden

De publieke waarden die de inzet van het algoritme ingeven zijn:
· Veiligheid
· Gelijkheid en non-discriminatie (algoritmische bias)
· Bescherming van grondrechten: persoonsgegevensbescherming
· Transparantie en verantwoording (voor publiek vertrouwen en het herleiden van bepaalde keuzes)
· Rechtszekerheid

De publieke waarden die mogelijk in het gedrang komen door de inzet van het algoritme zijn:
· Transparantie en verantwoording: vanwege het gebruik van LLMs
· Rechtszekerheid: burgers moeten kunnen vertrouwen op consistente en voorspelbare overheidsbesluiten. Als algoritmes niet consistent zijn, komt dit in het gedrang. 
· Gelijkheid en non-discriminatie: als een algoritme zelflerend is en/of niet duidelijk is hoe een algoritme keuzes maakt, weten we niet of en hoe vaak een algoritme gaat discrimineren. Dit is idem bij menselijk handelen. 

[bookmark: _Toc189556960][bookmark: _Toc189557001][bookmark: _Toc192057605]Wettelijke grondslag

In de Gemeentewet en APV zijn taken en bevoegdheden van de burgemeester opgenomen op het gebied van openbare orde, bestrijden van overlast en bevorderen van de leefbaarheid. Denk hierbij ook aan een bestuurlijke aanpak. De wettelijke grondslag ligt in de UAVG, art. 10 GW, art. 8 EVRM, art. 7-9 EU-Handvest en het Gemoderniseerd Verdrag 108+. Gemeenten hebben een beginselplicht tot toezicht en handhaving. Het algoritme maakt het mogelijk de taken en bevoegdheden binnen deze wettelijke grondslag sneller, efficiënter en beter uit te voeren.

Op basis van de resultaten uit het algoritme worden geen directe besluiten genomen. Er vindt altijd menselijke controle plaats door een analist. De analist controleert, analyseert, verrijkt en bespreekt de resultaten uit het algoritme voordat besluiten worden genomen (human in the loop).

[bookmark: _Toc189556961][bookmark: _Toc189557002][bookmark: _Toc192057606]Betrokkenen en verantwoordelijkheden

· Opdrachtgever voor ontwikkeling van het algoritme: RIEC Oost-Brabant en RIEC Zeeland West-Brabant (voorheen Taskforce-RIEC Brabant-Zeeland) 
· Ontwikkelaar van het algoritme: Horizon Internet Technologies
· Gebruikers van het algoritme: gemeenten
· Cloud/infra provider: Ministerie van Justitie en Veiligheid

[bookmark: _Hlk189218754][bookmark: _Hlk189205034]De eindverantwoordelijke voor het algoritme is op dit moment RIEC Oost-Brabant en RIEC Zeeland West-Brabant (voorheen Taskforce-RIEC Brabant-Zeeland).

Betrokken functies bij ontwikkeling, gebruik en onderhoud: data scientist, data analist, ontwikkelaar, projectleider, jurist, CI(S)O, functionaris gegevensbescherming. 

Een exit strategie indien het algoritme niet meer gewenst, haalbaar of relevant is, is het offline halen van de tool en zorgen dat de tool niet langer bruikbaar is voor gemeenten. Hierover moet dan uiteraard gecommuniceerd worden richting gebruikers. 


[bookmark: _Toc189556962][bookmark: _Toc189557003][bookmark: _Toc188960168]
[bookmark: _Toc192057607]

Deel 2: Wat? 
[bookmark: _Toc189556963][bookmark: _Toc189557004]
[bookmark: _Toc192057608]2.1 Data (input)

[bookmark: _Toc189556964][bookmark: _Toc189557005][bookmark: _Toc192057609]2A.1 Type algoritme
Het type algoritme dat wordt gebruikt is Azure OpenAI. Het is een vorm van GenAI. Er is gebruik gemaakt van prompt engineering en geen gebruik van finetuning of RAG.

[bookmark: _Toc189556965][bookmark: _Toc189557006][bookmark: _Toc192057610]2A.2 Databronnen en kwaliteit
Het type data dat gebruikt wordt als input voor het algoritme is de manuele invoer van postcode(s). Databronnen die gebruikt worden voor de output zijn de Basisregistratie Adressen en Gebouwen (BAG) en de Kamer van Koophandel (KvK). 
De kwaliteit en betrouwbaarheid van de data is voldoende voor de beoogde datatoepassing. Er vindt altijd nog een controle plaats op de output uit het algoritme. Eventuele fouten in de inputdata, bijvoorbeeld een verkeerde BAG-registratie, kan er dan uitgehaald worden. 

[bookmark: _Toc189556966][bookmark: _Toc189557007][bookmark: _Toc192057611]2A.3 Bias / aannames in de data
In de inputdata liggen geen aannames en bias besloten omdat het gaat om objectieve data (BAG en KvK). De tweede stap in het algoritme is op basis van AI die gebruik maakt van een LLM om aannames en bias te mitigeren.
Daarnaast vindt altijd menselijke controle van de data plaats.
Er wordt geen gebruik gemaakt van trainingsdata.

[bookmark: _Toc189556967][bookmark: _Toc189557008][bookmark: _Toc192057612]2A.4 Beveiliging en archivering
Beveiliging 
De tool is geïmplementeerd binnen de Trusted Cloud van het ministerie van Justitie en Veiligheid. Deze omgeving voldoet op netwerkniveau aan de gestelde veiligheidsnormen BIO BBN2. 
De inputdata bestaat uit manueel ingevoerde zoekopdrachten (postcodes) waarna de BAG en KvK geraadpleegd worden. Deze data is voldoende beveiligd.
De outputdata van de tool wordt opgeslagen binnen de Trusted Cloud van het ministerie van Justitie en Veiligheid en wordt altijd zeven dagen na de analyse automatisch verwijderd.
Een gebruiker kan de resultaten van een analyse downloaden en opslaan op eigen device. Dit stukje is niet beveiligd. Maar dat geldt voor alle data die op eigen devices staat. Hiervoor gelden de DPIA’s en interne afspraken en richtlijnen omtrent informatieveiligheid.
Controle
Er is controle op toegang tot de data. Een gebruiker die het algoritme wil gaan gebruiken, krijgt na goedkeuring en autorisatie een account met persoonlijk wachtwoord. De gebruiker heeft alleen toegang tot de eigen analyse resultaten. 
Archivering
De tool kent een bewaartermijn van zeven dagen. Na zeven dagen worden de resultaten automatisch uit de tool verwijderd. Zodra de resultaten door de gebruiker uit de tool worden gehaald, geldt het reguliere proces conform de Archiefwet.

[bookmark: _Toc188960173][bookmark: _Toc189556968][bookmark: _Toc189557009][bookmark: _Toc192057613]2.2 Algoritme (throughput)

[bookmark: _Toc189556969][bookmark: _Toc189557010][bookmark: _Toc192057614]2B.1 Type algoritme
Het is een niet-zelflerend algoritme, waarin de mens de regels specificeert die de computer moet volgen. Voor dit type is gekozen omdat het transparanter en beter uitlegbaar is hoe een dergelijk algoritme tot bepaalde uitkomsten komt. Een zelflerend algoritme kan zich aanpassen en daardoor onvoorspelbare of ongewenste patronen ontwikkelen. Dit is in dit geval niet gunstig, omdat het proces te controleren moet zijn. Zelflerende algoritmes zijn daarnaast eerder geneigd tot discriminatie en bias. Tenslotte zijn niet-zelflerende algoritmes eenvoudiger te auditen en te onderhouden.
Het gekozen type algoritme is in staat de geformuleerde doelstelling te behalen. 

[bookmark: _Toc189556970][bookmark: _Toc189557011][bookmark: _Toc192057615]2B.2 Eigenaarschap en controle
RIEC Oost-Brabant en RIEC Zeeland West-Brabant (voorheen Taskforce-RIEC Brabant-Zeeland) zijn gedeeld intellectueel eigenaar van de tool. Hierover zijn afspraken gemaakt met de ontwikkelaar.

[bookmark: _Toc189556971][bookmark: _Toc189557012][bookmark: _Toc192057616]2B.3 Accuraatheid algoritme
Het algoritme is accuraat omdat het een niet-zelflerend algoritme is waarbij de regels door mensen gespecificeerd zijn. Hierdoor is er geen ruimte voor het algoritme om af te wijken van deze regels. De regels zijn in deze tool duidelijk opgesteld. Het algoritme zal altijd deze regels volgen. De resultaten uit het algoritme kunnen onjuist zijn, maar dit is dan niet te wijten aan het algoritme, maar bijvoorbeeld aan een fout in de BAG of KvK data die door het algoritme gebruikt wordt.
De mate van accuraatheid is acceptabel voor de manier waarop het algoritme ingezet zal worden. Dit komt doordat de gebruiker altijd de resultaten controleert. Er vindt ten alle tijden menselijke controle plaats en het algoritme neemt zelf geen besluiten.
Het algoritme is handmatig getest door meerdere zoekopdrachten uit te voeren en te vergelijken met een handmatige analyse.

[bookmark: _Toc189556972][bookmark: _Toc189557013][bookmark: _Toc192057617]2B.4 Transparantie en uitlegbaarheid
Het is duidelijk wat het algoritme doet, hoe het dit doet en op basis waarvan welke data het dit doet. Hiervan is een technische beschrijving beschikbaar horend bij het algoritme. Door deze beschrijving is het transparant wat het algoritme doet. 
[bookmark: _Toc188960174]Het algoritme is uitlegbaar voor de gebruikers, in dit geval gemeenten.

[bookmark: _Toc189556973][bookmark: _Toc189557014][bookmark: _Toc192057618][bookmark: _Toc188960176]Deel 3: Hoe? 
[bookmark: _Toc189556974][bookmark: _Toc189557015][bookmark: _Toc192057619]3.1 Beslissingen op basis van output algoritme
[bookmark: _Hlk189204980]
De uitkomsten van het algoritme worden in een Excel-bestand en bijbehorende geografische kaart opgeleverd. Deze uitkomsten worden door een analist bekeken, gecontroleerd en geanalyseerd. Hier wordt dus een check gedaan of de resultaten kloppen. Op basis van deze resultaten worden nog geen concrete beslissingen genomen. De gecontroleerde resultaten worden via de analist in het reguliere proces gebracht (bespreking in LIO / GSO) en worden op die manier verrijkt met gegevens van afdelingen binnen de gemeente of met gegevens van de politie (op basis van een geldend convenant, bijvoorbeeld van het interventieteam). 	Comment by Auteur: Er heeft een inventarisatie/analyse plaatsgevonden waar fouten zicht kunnen voordoen/manifesteren. In de user interface en in de handleiding wordt de gebruiker nadrukkelijk gevraagd een check te doen op het meest gevoelige onderdeel. Er is tevens een handleiding met hierin op genomen  'voorkomende fouten'. 

[bookmark: _Toc189556975][bookmark: _Toc189557016][bookmark: _Toc192057620]3.2 De rol van de mens in de beslissing

Het algoritme neemt geen beslissingen, dit wordt altijd door mensen gedaan (human in the loop). Beknopt gezegd voert een analist handmatig een zoekopdracht in en het algoritme levert vervolgens een bestand met informatie op. Deze informatie wordt altijd door een mens gecontroleerd, geanalyseerd en verrijkt. Vervolgens worden pas beslissingen genomen. Randvoorwaarde is een gekwalificeerde medewerker binnen een gemeente die het algoritme kan inzetten.	Comment by Auteur: Ook hier helpt de tool bij, zie voorgaande opmerking

[bookmark: _Toc189556976][bookmark: _Toc189557017][bookmark: _Toc192057621]3.3 Effecten van het algoritme

Het uiteindelijk beoogde resultaat van het inzetten van het algoritme is dat de beschikbare capaciteit ingezet wordt waar deze het hardst nodig is. In dit geval gaat het dan om het uitvoeren van controles op bedrijventerreinen en het verhogen van de weerbaarheid van ondernemers op bedrijventerreinen. Op basis van het algoritme kan sneller de eerste informatiefase doorlopen worden. De menselijke maat wordt meegenomen bij het nemen van beslissingen, net zoals dat nu gebeurt tijdens het handmatig doorlopen van het proces. Het algoritme automatiseert alleen een deel van het handmatig proces. Het algoritme neemt geen beslissingen, dit gebeurt altijd door een mens (human in the loop).
Ondernemers kunnen vervolgens gewezen worden op kwetsbaarheden om hun weerbaarheid te vergroten. Daarnaast komen degenen die wet- en regelgeving overtreden in het zicht van de controlerende instanties. De omgeving zal hierdoor veiliger worden en de leefbaarheid zal verhogen. 

Een risico dat het algoritme kent is dat het algoritme de risico-indicatoren momenteel baseert op onderzoek uit 2022. Het kan zijn dat er na 2022 nieuwe branches of bedrijfsactiviteiten aan te wijzen zijn als kwetsbaar, maar die zijn nu niet opgenomen in het algoritme. In de doorontwikkeling van het algoritme is het aanbevolen het onderzoek te actualiseren.
Het algoritme raadpleegt de BAG en KvK voor informatie. Een risico is dat er fouten staan in deze registraties en dat deze fouten vervolgens meegenomen worden in de analyse door het algoritme. Dit risico wordt bestreden / gemitigeerd doordat de resultaten altijd gecontroleerd worden door een mens. Deze fouten worden er vervolgens uitgehaald. De fouten kunnen gewijzigd worden in de BAG of doorgegeven worden aan de KvK zodat de registraties verbeteren. 

Door inzet van het algoritme worden bedrijven op bedrijventerreinen die kwetsbare indicatoren kennen, eruit gefilterd. Deze bedrijven zouden ook naar boven komen bij het handmatig doorlopen van het informatieproces. Het algoritme levert geen andere resultaten op. Gemeenten kunnen onderbouwen waarom het informatieproces doorlopen wordt en waarom de gemeente het belangrijk vindt om controles uit te voeren, bijvoorbeeld vanwege het verhogen van de leefbaarheid en het verminderen van de kwetsbaarheid. 

[bookmark: _Toc189556977][bookmark: _Toc189557018][bookmark: _Toc192057622]3.4 Procedures

Het algoritme maakt geen beslissingen, dit gebeurt altijd door de mens. De resultaten uit het algoritme gaan het reguliere werkproces in. Omdat het reguliere werkproces wordt gevolgd, blijven dezelfde actoren betrokken bij besluitvorming. Dit verandert niet door gebruik van het algoritme.

De basis tot het uitvoeren van controles is belegd in de Algemene Wet Bestuursrecht en een aantal bijzondere wetten. Mocht de informatiefase uiteindelijk leiden tot een controle en een besluit van de gemeente, dan staat daar altijd een mogelijkheid tot bezwaar/beroep tegen open door de betrokken burger. Mochten ondernemers zich onheus bejegend voelen door de controle, dan kunnen zij een klacht indienen bij de betreffende gemeente. 

[bookmark: _Toc189556978][bookmark: _Toc189557019][bookmark: _Toc192057623]3.5 Context
Wanneer gaat het algoritme ingezet worden? [Nog in te vullen zodra bekend]

Waar gaat het algoritme ingezet worden? [Nog in te vullen zodra bekend – Gemeente]

[bookmark: _Toc189556979][bookmark: _Toc189557020][bookmark: _Toc192057624]3.6 Communicatie

Het algoritme bootst na wat de mens op dit moment handmatig doet, alleen door gebruik van het algoritme gebeurt dit sneller en kost het minder capaciteit. Er is dus goed uit te leggen hoe het algoritme werkt en waarom het ingezet wordt. Daarnaast is een technische beschrijving beschikbaar over de stappen die het algoritme doorloopt en de afwegingen die gemaakt worden. 

De collega’s binnen de gemeente die met het algoritme gaan werken moeten op de hoogte zijn van de werking en het gebruik. Daarnaast moeten de verantwoordelijke bestuurders ook op de hoogte zijn.

De output van het algoritme wordt in een Excel-bestand weergegeven en daarnaast op een geografische kaart. Deze kaart is enkel beschikbaar voor de analist en hiermee moet de analist zorgvuldig omgaan. Gegevens uit het Excel-bestand en de kaart die wenselijk zijn om breder te delen, kunnen hieruit gehaald worden.

[bookmark: _Toc189556980][bookmark: _Toc189557021][bookmark: _Toc192057625]3.7 Evaluatie, auditing en borging

De eindverantwoordelijke voor het algoritme is op dit moment Taskforce-RIEC Brabant Zeeland. Zij maken met de ontwikkelaar afspraken en gebruiker afspraken over evaluatie, auditing en borging. 
[bookmark: _Toc189556981][bookmark: _Toc189557022][bookmark: _Toc192057626]Deel 4: Mensenrechten 
[bookmark: _Toc189556982][bookmark: _Toc189557023][bookmark: _Toc192057627] 4.1 Grondrecht

Grondrechten die geraakt worden door het algoritme zijn:
Hoofd-cluster: Aan de persoon gerelateerde rechten
Sub-cluster: gegevensbescherming / informationele privacy rechten
· Bescherming tegen ongeautoriseerde / onzorgvuldige gegevensverwerking
· Recht op toegang tot gegevens

[bookmark: _Toc189556983][bookmark: _Toc189557024][bookmark: _Toc192057628]4.2 Specifieke wetgeving

De wettelijke bepaling die van toepassing is op deze grondrechteninbreuk is de Algemene verordening gegevensbescherming (AVG).

[bookmark: _Toc189556984][bookmark: _Toc189557025][bookmark: _Toc192057629]4.3 Zwaartebepaling

De grondrechten worden niet zwaar geraakt door het algoritme, omdat de risico’s gemitigeerd zijn en het algoritme zo is ingericht dat het geen beslissingen neemt. De resultaten uit het algoritme worden altijd door een mens gecontroleerd, geanalyseerd en verrijkt voordat eventuele beslissingen worden genomen.

[bookmark: _Toc189556985][bookmark: _Toc189557026][bookmark: _Toc192057630]4.4 Doelstellingen

Hoofddoel
Gemeenten willen de informatiepositie op het gebied van ondermijnende criminaliteit verbeteren. Daarnaast willen gemeenten efficiënter en effectiever informatiebeelden kunnen opstellen op het gebied van bedrijventerreinen om de kwetsbaarheden in kaart te brengen en gerichter te interveniëren. Hierdoor kan een grotere maatschappelijk impact gemaakt worden en de leefbaarheid en veiligheid in gemeenten vergroot worden.

Subdoel
Door het gebruik van een algoritme kunnen gemeenten efficiënter (tijd en kosten) werken. Kostbare tijd en middelen worden dan gerichter ingezet.
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Het ontwikkelde algoritme is een doeltreffend middel om de gestelde doelen te realiseren. 
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De inzet van dit specifieke algoritme is niet noodzakelijk om dit doel te bereiken, omdat het proces ook handmatig uitgevoerd kan worden. Dit gebeurde tot de ontwikkeling van het algoritme namelijk ook handmatig. Voordelen van het inzetten van het algoritme zijn dat het tijd en kosten bespaart en dat de combinatie van automatisering en menselijke controle kan leiden tot nog nauwkeurigere resultaten.
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De inzet van het algoritme levert een redelijk evenwicht op tussen de te realiseren doelen en de grondrechten die worden geraakt. De risico’s van het gebruik van het algoritme zijn gemitigeerd. Bij juiste inzet van het algoritme bespaart het tijd en capaciteit bij gemeenten. Doordat het werkproces sneller doorlopen wordt, kunnen uiteindelijk meer zichtbare resultaten bereikt worden in de praktijk. Dit draagt bij aan een veilige en leefbare gemeente.
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Om de DPIA formeel vast te stellen is het noodzakelijk deze te ondertekenen, zodat het duidelijk is dat de DPIA door de verantwoordelijke(n) akkoord is bevonden. 

	Naam verantwoordelijke(n)
	

	Directie/afdeling verantwoordelijke(n)
	

	Functie verantwoordelijke(n)
	

	Datum ondertekening
	

	Handtekening 
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